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1. Wprowadzenie

Przedlozona mi do recenzji przez Rad¢ Naukowa Gtownego Instytutu Gornictwa
w Katowicach rozprawa doktorska Pani mgr Anny Sliwinskiej dotyczy zagadnien
metodycznych zwiagzanych z oceng $rodowiskowa procesow skojarzonej produkci.
Zagadnienia metodyczne sa w pracy przedstawione na podstawie analiz przyktadowego
obiektu badan — procesu skojarzonej produkcji metanolu i energii elektrycznej z wegla.

Przedlozona praca spetnia ogdlne wymagania przyjete dla prac doktorskich. W opinii
ustosunkowuje sie do nastepujacych kwestii:

® prawidtowos¢ sformutowania tematu rozprawy,

s znajomo$¢ przez Doktorantke zagadnien zwigzanych z praca,

. stusznosé postawionej tezy rozprawy,

. prawidlowo$¢ zamieszczonych w pracy rozwiazan teoretycznych, rezultatow

przeprowadzonych obliczen oraz sformutowanych wnioskéw koncowych, samodzielnosci
Doktorantki w rozwigzywaniu przedstawionych zagadniefi naukowych.

2. Ocena rozprawy

Przedmiotowa rozprawe Doktorantka zawarta na 128 stronach wraz z zalacznikami,
w tym 34 strony sa zwiazane z przegladem stanu zagadnienia. Dolaczony ponadto spis
literatury jest obszerny, zawiera 103 pozycje, z czego 14 pozycji to literatura polskoj¢zyczna,
a 89 pozycji stanowi literatura obcojezyczna. Wigkszo$¢ cytowanej literatury pochodzi z lat
pozniejszych niz rok 2005. W rozprawie zamieszczono stownik najwazniejszych terminow
stosowanych w pracy, ktory w bardzo przejrzysty sposéb wyjasnia trudne pojgcia stosowane
w pracy, atakze zestawienia tablic i rysunkéw. W pracy zamieszczono tacznie 14 tablic
i 18 rysunkéw. Calo$¢ pracy podzielono na 7 rozdzialow (wraz z rozdzialami
wprowadzajacymi i podsumowujacymi prace). Rozdziaty I-III dotycza wprowadzenia
i analizy stanu zagadnienia:

. W Rozdziale II zamieszczono ogdlny opis narzedzia zastosowanego w pracy
do ilosciowej oceny obcigzen srodowiskowych — oceny cyklu zycia LCA.
. Rozdziat 1II po$wiecono wynikom przegladu stanu wiedzy w zakresie metod alokacji

w ocenie cyklu zycia. Przeanalizowano zalecenia normy ISO 14044:2006, metodologig



alokacji w $wietle badan literaturowych oraz przyklady zastosowan réznych metod
alokacji.

Ta cze$¢ pacy jest zakonczona podsumowaniem oraz wnioskami z przeprowadzonych

studiow literaturowych 1 stanowi nawigzanie do opisanego w rozdziale IV celu pracy

i zakresu prac. Opis metodyki przeprowadzonych analiz Doktorantka omowila w rozdziale

V.1, w ktorym opisata przyktadowy obiekt badan oraz oméwita zastosowang metode oceny

skutkow oddzialywania na S$rodowisko zanieczyszczen oraz wynikajacych ze zuzycia

zasobow naturalnych.

Podstawowe wyniki badan i analizy wynikow zostaly zawarte w nastgpujacych rozdziatach:

° Rozdzial V.2 — to rezultaty etapu zbierania danych wraz ze szczegdtowa dokumentacja
danych zrédtowych oraz zastosowanych zalozen dla badanego procesu. Rezultatem tego
rozdzialu jest szacunkowy bilans procesu skojarzonej produkcji metanolu i energii
elektrycznej w wyniku zgazowania wegla kamiennego.

. Rozdzial V.3 — to wyniki oceny obcigzen srodowiskowych przyktadowego obiektu
badan. Przedstawione w tym rozdziale wartosci obcigzen srodowiskowych dotycza
produkcji metanolu i energii elektrycznej w ciggu 1 godziny. Autorka przeanalizowala
proces pod katem emisji gazéw cieplarnianych, jak réwniez innych kategorii
oddziatywania na srodowisko.

. Rozdzial V.4 — to zagadnienia metodyczne zwigzane z alokacja obliczonych obciazen
srodowiskowych do produktow procesu skojarzonej produkcji. W tym rozdziale
zdefiniowano terminy stosowane w dalszej czgsci pracy. Wyrézniono metody alokacji
i wprowadzono podzial analiz cyklu zycia na analizy skutkowe i przydziatowe.
W ramach analiz przydzialowych rozrézniono dwie techniki: rozszerzania systemu
1 uniknigtych obcigzen.

® Rozdzialy V.5 i V.6 — to wyniki oceny obcigzen srodowiskowych z zastosowaniem
oméwionych metod alokacji. Prezentowane wyniki odnosza si¢ do wytwarzania 1 kg
metanolu w przykladowym procesie technologicznym i zostaty poréwnane z wynikami
otrzymanymi dla technologii odniesienia.

. Rozdzial VI to dyskusja wynikéw. Poréwnano rézne metody alokacji. Autorka
zaproponowata kryteria wyboru metody alokacji w ocenie cyklu zycia.

. Rozdziat VII — to wnioski koncowe bedgce synteza pracy.

Rozprawa stanowi logiczna calo$¢ a tym samym potwierdza umiej¢tnos¢ Doktorantki

w zakresie formutowania celow badawczych i takiego planowania procesu badawczego, ktory

te cele pozwala osiagnaé. Napisana jest poprawnym jezykiem technicznym, aczkolwiek

mozna mieé zastrzezenia do niektorych sformutowan, a miejscami tekst jest niejasny. Prawie
zupetnie brak bledow literowych, co $wiadczy o duzej starannosci Doktorantki

w przygotowaniu tekstu rozprawy. Literatura, ktéra Doktorantka podaje jest prawidtowo

cytowana.

Wykorzystanie w rozprawie mozliwosci techniki komputerowej w zakresie grafiki

i prezentowania danych i wynikdw w postaci graficznej, oceniam jako pozytywny element

rozprawy. Podobne stwierdzenie dotyczy zagadnien tabelarycznych. Rozprawa zyskuje w ten

sposob, jest bardziej przejrzysta i latwiejsza w czytaniu.

Ogolnie oceniam rozprawe doktorska Pani mgr Anny Sliwinskiej pozytywnie.

2.1. Ocena prawidtowos$ci wyboru tematu

Praca dotyczy oceny obciazen srodowiskowych z wykorzystaniem oceny cyklu zycia,
a takze analiz porownawczych procesow o wielu produktach do technologii odniesienia. Takie
analizy wymagaja wybrania i zastosowania metody alokacji. Jednak, wedtug Autorki, wybdr



metody alokacji i jej wlasciwe zastosowanie napotyka problem. W zwiazku z tym, w pracy
sformutowano problem badawczy w postaci pytania: Jaki jest wplyw alokacji na wyniki
oceny obciazen $rodowiskowych? Jako cel naukowy pracy przyjeto wybdr metody alokacji
obcigzen $rodowiskowych w technologiach o wielu produktach, umozliwiajacej poréwnanie
tych technologii z technologiami odniesienia. Wybdér metody alokacji zostal dokonany na
podstawie analizy przykladowego obiektu badan — tancucha technologicznego wytwarzania
metanolu ze zgazowania wegla w procesie skojarzonej produkcji.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdzam, ze temat rozprawy doktorskiej zostal wybrany
prawidlowo, a cato$¢ podjetej pracy uwarunkowana jest potrzebami badawczymi (poznanie
metodyki alokacji) i praktycznymi (wdrozenie metodyki alokacji do oceny obcigzen
srodowiskowych technologii).

2.2. Ocena prawidlowosci tezy

Doktorantka nie formutuje wprost tezy swojej pracy, niemniej w pracy zaklada,
7e istnieja kryteria wyboru metody alokacji w ocenie cyklu zycia technologii o wielu
produktach. Na podstawie przeprowadzonych analiz z zastosowaniem réznych metod alokacji
oraz analizy wplywu alokacji na wyniki oceny obciazen $rodowiskowych, ktora stanowita
problem badawczy pracy, Doktorantka zaproponowata kryteria wyboru metody alokacji dla
przykladowej technologii. Jednak taki zakres pracy, ograniczony do jednej przykiadowej
technologii, nie pozwala na uogdlnienie tych kryteriow, rowniez w opinii Autorki.

2.3. Zagadnienia naukowe rozwiazane samodzielnie przez Doktorantke

Rozwiazanie zagadnienia naukowego, ktorego podjeta si¢ Doktorantka nie jest
zadaniem latwym. Za samodzielne rozwigzania doktorantki uwazam nastgpujace problemy:

o Opracowanie podstaw metodologicznych alokacji obciazen w technologiach o wielu
produktach

o Przedstawienie kryteriow wyboru metody alokacji w analizie cyklu zycia procesow
o wielu produktach.

« Opracowanie wlasnego matematycznego opisu problemu alokacji, obejmujacego metodg
poszerzania systemu oraz stosowanie wspotczynnikow alokacji

Ponadto, jako ze przedstawione w pracy zagadnienia nie zostaly wczesnie]
zastosowane w publikacjach krajowych, Doktorantka zaproponowata wiasna terminologi¢ na
podstawie literatury anglojezyczne;j.

Podsumowujac zagadnienia naukowe rozwiazane przez Doktorantke nalezy stwierdzic,
ze opracowata Ona funkcjonalng i uzyteczna metodyke umozliwiajacg analizy pordwnawcze
obciazen $rodowiskowych proceséw o wielu wyjéciach do technologii odniesienia. Ponadto
Autorka stworzyla podstawy pod opracowanie kryteriow wyboru metody alokacji w ocenie
cyklu zycia.

2.4. Prawidlowo$¢ rozwazan, uzyskanych wynikéw i wnioskow

Badania przeprowadzone zostaly w oparciu o autorski program badawczy Doktorantki.
Zakres prac obejmujacy badania nie by} dotychczas w Polsce wykorzystany.
Badania Autorki zostaty prawidlowo zaplanowane i wykonane. Obejmowaly one zagadnienia
zwiazane z ocena obciazen $rodowiskowych procesow o wielu wyjsciach, a takze analizg
poréwnawczg takich proceséw do technologii odniesienia.
Na potrzeby pracy zebrano dane i zostal sporzadzony bilans dla wybranego procesu
produkcyjnego o wielu wyjsciach, ktory nastgpnie postuzyt jako dane wejsciowe do oceny



srodowiskowej. Tak szczegdtowy bilans umozliwit Autorce wybér metody alokacji
i obliczenie wspotczynnikéw proporcji do rozdziatu obliczonych obcigzen $rodowiskowych
pomiedzy produkty.

Badania wlasne pozwolily Doktorantce na przeprowadzenie wnikliwej analizy
i sformutowanie wnioskéw dotyczacych omawianego tematu.

Mozna sie spodziewaé, ze prace przeprowadzone przez Doktorantke zwigzane z wyborem
metody alokacji pozwola na wykonywanie oceny obcigzen $rodowiskowych technologii
o wielu produktach, a takze analiz poréwnawczych dla takich technologii w przysztosci.

Na marginesie dokonanych rozwazan powstaje pytanie, czy zakres przeprowadzonych prac
jest wystarczajacy dla okreslenia kryteriow wyboru metody alokacji oraz czy wykonane prace
pozwola w przyszlosci na wybdr i zastosowanie metody alokacji w ocenie cyklu zycia
technologii recyklingu i zagospodarowania odpadow.

Whnioski sformutowane na stronach 110-111 w rozdziale VII wynikaja z tresci rozprawy,
a takze sa konsekwencja dyskusji wynikow badan, zawartych w rozdziatach: Vi VL.

2.5. Ocena znajomosci przedmiotu zagadnienia przez Doktorantke i uwagi krytyczne

Doktorantka zamieszczajac w rozprawie obszerny wykaz 103 pozycji literaturowych,
dotyczacych bezposrednio lub posrednio tematyki rozprawy wykazata si¢ znajomoscia
probleméw, ktére sa jej elementami skltadowymi. Jest to przede wszystkim
literatura zagraniczna, a w mniejszym stopniu krajowa. Doktorantka powoluje si¢ w pracy na
5 publikacji dotyczacych tematyki rozprawy, ktorych jest wspoétautorem, w tym jedng
w czasopismie z tzw. listy filadelfijskiej. Rezultaty badan literaturowych, potwierdzaja
potrzebe analizy wplywu wyboru metody alokacji na wyniki oceny obcigzen srodowiskowych
procesow o wielu produktach.

Tresci rozprawy dowodza, ze Doktorantka dobrze znajduje si¢ w przedmiotowej
problematyce. Nie stwierdzam, zadnych istotnych uchybien w tym zakresie i oceniam
znajomo$¢ przedmiotu zagadnienia przez Doktorantkg, w tym jej przygotowanie zawodowe
i naukowe, pozytywnie.

W pracy jest kilka niezrecznych, moim zdaniem sformutowan i niejasnosci:

e Ze wzgledu na brak jednoznacznych zalecen dotyczacych wyboru metody alternatywne;
w normie oraz literaturze przedmiotu, w pracy poréwnano wyniki obliczen dla kilku
wariantéw alternatywnej technologii wytwarzania energii elektrycznej w Polsce.
Technologie te zostaly wymienione na stronie 76. W pracy zabraklo uzasadnienia dla
wyboru takich technologii, szczegdlnie elektrowni jadrowej. Czy nie uwzglednienie dane;
technologii wplynie na wyniki oceny obciazen $rodowiskowych, jesli tak to w jaki
sposéb?

e W pracy brakuje algorytmu postepowania przy zastosowaniu danej metody alokacji

e We fragmencie tekstu ,,Jednak taki opis moze da¢ decydentowi petniejszy obraz sytuacji
i wieksze poczucie kontroli niz prosta odpowiedZ oparta o niezrozumiale dla niego
przestanki. W ten sposob wada metodyki moze przemawiaé na jej korzys$¢.” Str 102 —
Autorka stosuje niefortunne sformutowanie ,Wada metodyki” — jest to cecha
zastosowanej metodyki. ..

e Kryteria wyboru metody alokacji w analizowanym przyktadzie - Brak informacji w pracy
czy wytyczone kryteria wyboru odnosza si¢ do kryteriow wyboru w przypadku
zastosowania alokacji w jakiejkolwiek technologii, co wplyngtoby na uniwersalnos¢
wykonanych prac i zwigkszytoby utylitarno$¢ wykonanych analiz. Jesli kryteria te nie
moga odnosi¢ si¢ do kazdej technologii to w jaki obszar zastosowan?

Inne drobne uwagi i btedy, przekazalem Doktorantce ustnie, zalecajac ich uwzglednienie przy

przygotowaniu pracy lub jej fragmentéw do druku.



Jestem przekonany, ze wymienione wyzej uwagi krytyczne nie sa zasadniczymi, a ich
uwzglednienie w przyszto$ci uczyni pracg jeszcze lepsza. Prezentuje opinig, ze rozprawa
doktorska Pani mgr Anny Sliwiniskiej jest rzeczywiscie rozwiazaniem oryginalnym
i wnoszacym postep w problematyke oceny $rodowiskowej procesow technologicznych
o wielu produktach.

Biorac pod uwage oceneg pracy stwierdzam, Ze jest konieczne prowadzenie dalszych
badan w tym zakresie, aby doprowadzi¢ do wigkszej uniwersalnosci rozwigzan i mozliwosci
ich praktycznego zastosowania.

4. Wnioski koncowe

Na podstawie przedstawionej mi do opinii rozprawy doktorskiej Pani mgr Anny
Sliwiniskiej stwierdzam, ze:
. Wykazuje ona ogdlna wiedze w zakresie oceny srodowiskowej LCA procesow
technologicznych,
. Dowiodla umiejetnosci samodzielnego formulowania probleméw naukowych oraz
prowadzenia badan dla ich rozwiazania wraz z analiza i prezentowaniem wynikow,
. Rozprawa doktorska odpowiada wymogom ustawy z dnia 14 marca 2003 roku wraz
7 pézniejszymi zmianami ,,O stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki”

Wobec powyiszych faktow stawiam przed Rada Naukowa Glownego Instytutu
Goérnictwa w Katowicach wniosek o dopuszczenie przedmiotowej rozprawy
do publicznej obrony.
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Czestochowa, lipiec 2013.



